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Jag bérjade min bana som sprakhistoriker och dialektolog
i Uppsala i slutet av 1980-talet, men har sedan sysslat
med lite olika saker, framfor allt inom humor, popular-
vetenskap, underhallning och skonlitteratur. Mitt intresse
for sprak ar egentligen bara en delkomponent i mitt stora
intresse for manniskans dubbla varldar — sasom biologisk
varelse och som kulturell dito. Jag har en valdigt stark
Overtygelse om att manniskan som sadan i huvudsak
fortfarande ar en relativt outforskad kontinent, och att
mycket av det som praglar var nutida férestallning om oss
sjalva egentligen ar mer onsketankande ar realism. Ryk-
tet om var rationalitet ar till exempel mycket éverdrivet:
vara kanslor bestammer 6ver oss mycket mer an vad vi
nagonsin formar bestamma 6ver vara kanslor.

Jag har pa senare ar sysslat mycket med den svenska
mentaliteten, och jag arbetar for narvarande med en bok
i amnet som ska komma ut hésten 2013 — Extremt svensk.
Namnet pa boken syftar pa att den svenska kulturen och
de svenska varderingarna vid en internationell jamforelse
ar de extremaste i varlden. Man kan uppfatta Sverige som
ett slags civilisationens testfabrik, dar vi gar i frontlinjen
for en ny och relativt oprovad manniskotyp, helt byggd pa
de tva honndrsbegreppen rationalitet och individualism.

Fredrik Lindstrom
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Det finns en grundliggande skillnad i hur man ser pa
sitt liv. Ar det en rittighet, eller ett privilegium? Ska man
vara missndjd om det inte blev som man tinkt sig, eller
tacksam att det blev ndgot 6verhuvudtaget?

Vi skulle kanske inte erkdnna det, men vi avsljar 1
vart sprakbruk var syn pa livet som ndgot slags rittighet.
Nir en medeldlders médnniska dor sdger minga hon dog
mitt i livet”. Men det kan man ju aldrig géra — alla dor
ju i slutet av sitt liv. Om man tar en genomsnittlig livs-
lingd given pé férhand sd kan man se det som om man
berdvats nagot — som man ju aldrig ndgonsin haft. Man
ir inte tacksam Over livet, utan missnéjd om man inte far
lika langt liv som alla andra.

Man kan forstds jimfora med, den klassiska men slit-
na, liknelsen — ser du glaset som halvtomt eller halvfullt?
Var kultur brukar kallas en 6verflodskultur, men den
kan nog lika girna beskrivas som en bristkultur i det att
den fokuserar vildigt mycket pd det otillrickliga 1 vara
liv. Fokus ligger mycket oftare pa vad som kan och bér
forbittras dn pd att njuta av det som redan ér bra. Bra dr
inte bra nog om det kan bli bittre!

Hur kan det komma sig, att vi sa fokuserar pa det nega-
tiva? Hur blev vi mer missnéjda med all skit som visas
pa TV dn vi dr lyckliga 6ver denna unika och osannolika
visit pd en varm, mysig planet i ett c:a 14 miljarder ar
gammalt universum? Vir trygghet foder slentrian, men
det ricker med att den rubbas for en liten stund for att
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vi plotsligt ska se saker fran ett annat hall — 6dmjuk-
hetens. Det kan vara vintan pa ett livstecken 1 form av
ett sms eller telefonsamtal fran nagon vi oroat oss for,
eller bara privilegiet med en varm dusch och en mjuk
sing for den som varit borta frin civilisationen i bara
ndgot dygn eller si. Om vi inte tog ninting i livet for
givet sa fanns det faktiskt ritt mycket att glidja sig at
och kidnna tacksamhet infér. Att njuta en bottenl6s glid-
je 6ver att 6verhuvudtaget ha blivit f6dd, kunna gé, sta,
se, tala, tinka — det skulle vil gora alla diskussioner om
livets mening 6verflodiga?

I viss man kan man nog pasta att ett kriset och lite
missndjt perspektiv hinger thop med den férhirskande
livsstilen idag, den som kallas individualismen och som
gir ut pa att det dr upp till var och en att hitta sin me-
ning i livet och forverkliga sina drémmar. Detta jordeliv
ir den enda chans man har — da sdger det vil sig sjilvt
att man inte bara ska halla tillgodo med vadskitsomhelst,
utan stilla lite krav. Tids nog dér man, och da har allt vi
gjort och byggt upp gatt till spillo.

Den nutida ateisten dr ocksa ritt ensam 1 sitt livspro-
jekt. De flesta kulturer pa jorden har utgatt fran att det
finns hogre makter som mer eller mindre styr vara liv,
och att varje minniska dr underkastad dessa. Men vi har
satt midnniskan 1 centrum, och redan pda 1600-talet be-
stimde sigledande delar av minskligheten f&r att det inte
ar vi som ska tjina naturen, utan tvirtom. Som Caroline
Merchant visar i sin intressanta bok Naturens did dr det
da initiativen till det paradigmskifte som ér grunden for
hela den visterlindska vilfirden tas: vi minniskor ar
inte underkastade naturen, utan den ir till for att tjina
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oss, vi har rittighet utnyttja, styra och paverka den i den
riktning som behagar oss.

Alltsd forsdker vi maximera vira njutningar, som
ocksa blivit vdra rittigheter. Ur ett naturperspektiv r
de tydligt kopplade till de tva grundaspekterna i evolu-
tionen: vi ska Overleva, och vi ska fortplanta oss. Det
ir ju sa livet pa jorden uppritthélls och fors vidare.
For att vi ska gora sidant som gynnar dessa syften sa
finns det olika beléningar, alltsa ett slags mutor, stringt
taget. Att sint som har med sex, kirlek och sinnlighet
att géra hinger ithop med fortplantningen dr ritt sjilv-
klart — fullt lika uppenbart ir det vil diremot inte att det
mesta annat som kan gora oss lyckliga kan kopplas till
Overlevnadsinstinkten: god mat, gemenskap, trygghet,
intellektuell stimulans, upplevelser, kroppsliga firdighe-
ter, avslappning osv. I vira gener finns helt enkelt massor
av implikationer som ska fd oss att leva och agera s att
det gagnar naturens egna syften. Man kan siga att vi har
dem for att vi ska 6verleva, men det 4r en dubbelriktad
process! Egentligen kanske det dr mer sant att sdga att vi
overlevt sa hir langt for att vi har dem. De lyckokinslor,
orgasmer, endorfinkickar som vi s6ker har guidat oss i
overlevandets riktning,

Navil, nu dr det sd att vi individualister inte riktigt
har samma intressen som evolutionen. Ett meningsfullt
liv £6r oss handlar inte om att uppfylla de 6nskningar
naturen har pa dej — utan dina egnal Fér naturen ir vir
njutning ett medel, for oss dr det malet. Livet dr bara en
obetydlig byggsten som naturen har oerhdrt gott om —
for oss dr det allt. Evolutionens perspektiv dr langsiktiga,
vara betydligt kortare. Vi har alltsd ont om tid, medan
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evolutionen har gott om den — tid dr bara naturens sitt
att se till att allt inte hinder pd en ging, som nigon sagt.

Under vir korta tid pa jorden vill vi ddrfor gidrna se till
att fa sa manga lyckokickar som mdjligt, dven om vi inte
alltid “’g6r ritt” £6r dem, det vill siga uppfyller de hand-
lingar som det i naturhistorien 16nat sig att ge oss betalt
for. Allra lingst ner pa den sa kallade maslowska behovs-
trappan, dir det handlar om den rena 6vetlevnaden, dir
finns visserligen ingen konflikt, dér dr vara intressen helt
gemensamma. Bade evolutionen och vi vill helst att vi
ska fa vara med ett tag till.

Men redan pa nista trappsteg, vid fortplantningen,
dir gar intressena i viss mdn isir. Vi vill girna njuta och
ta utlopp for vara sinnliga lustar utan att det ska behdva
resultera i barn hela tiden, och vi har darfor till exem-
pel uppfunnit preventivmedlen. En himmelsk njutning
som stannar i en Durex 4r alltsa lite av ett bedrigeri, en
l6neutbetalning dér vi egentligen inte utfért hela vart
uppdrag.

Naturen gar alltsa att lura. Det dr naturligtvis ett till-
spetsat sitt att se det pa, egentligen bedrar vi den inte,
men vi utnyttjar principerna till individens, inte natu-
rens férdel. Och evolutionen kan inte géra mycket at
det, den kan inte ingripa i vara liv nir vi borjar forscka
mjolka systemet till var egen férdel.

Vi kan ta en jimforelse for att gora det lite enklare. 1
min barndom nédgonstans tillbaka i det soliga 60-talet an-
ordnade min far en kottplockartivling. Han hade linge
irriterat sig pa en massa kottar som lag och skripade runt
om pa var tomt och fastnade i grisklipparen. Dirfor lej-
de han mig, min bror och mina kusiner, utrustade oss

237



FREDRIK LINDSTROM

med sidckar och utlovade ett 6re per plockad kotte. For
att forsikra sig om ett fullédigt resultat piskade han upp
stimningen lite; det var en prestigefylld kamp, dir den
som plockade flest skulle kamma hem savil pengar som
dra och berémmelse. Dirmed hade han skapat yppetrliga
forutsittningar for att fi tomten rensopad fran kottar,
Nir han vil satt igang oss gick han sjilv och sov middag
under ett Svenska Dagblad.

Evolutionen kan liknas vid min far som ligger och
snarkar under dagstidningen. Den har skapat forutsitt-
ningar som ska gynna den — men, den ir passiv, ingriper
inte i sjilva handlingen. Impulserna kan anvindas till
handlingar som inte alls dr bra f6r den. Vi barn hade till
exempel inte alls fattat den egentliga idén med tivlingen,
utan vi anvinde den “drift” att samla kottar som han
utrustat oss med till ndgot som gynnade oss bittre. Vi
gav oss helt sonika ivig till ett bra stille 1 skogen, ddr vi
pa kort tid kunde fylla hela sickar.

Sa trots att min pappa hade astadkommit en situation
dir det var sannolikt att vi skulle dammsuga tomten pa
kottar, sa blev det inte alls sal For vi hittade pa ett an-
nat sitt att, ur vart perspektiv, bittre komma at de bel6-
ningar han utfést. Si trots att han inte blev av med en
enda kotte pa tomten, utan ironsikt nog fick dnnu fler
ditburna, sd var han tvungen att betala ut vad han lovat —
han hade ju inte specificerat var de skulle plockas.

S4 gbr naturen ocksd, hon betalar blint ut sin 16n oav-
sett om vi arbetar f6r henne eller inte. Hon har inget
val, hennes instrument dr principer, hon har utrustat
oss med en drift och med dess beléningar, men sedan
ir vi pd egen hand. Fortplantningsdriftens beléning —
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orgasmen — erhalles savil vid en halvsjaskig runk vid en
porrsajt som vid ett barnalstrande samlag. Det finns inga
inbyggda spirrar som tvingar oss att folja naturens syf-
ten. Om porrsajterna blir tillrdckligt maffiga och folk till
och med bérjar foredra dem framfor fysisk sex — ja, dd
kan naturen alltsd inte ingripa. Nér vi till exempel 1 var
kultur med olika “skonhetsoperationer” imiterar sidant
som signalerar fertilitet hos en kvinna — fylliga ldppar,
slit hy, fasta uppétpekande brost osv. — s kan vi till och
med Overdriva signalerna, géra dem bittre” dn naturen
sjdlv skulle kunna ha klarat av. Och det finns ingen tyd-
lig sparr f6r manipulationen, manga min tycks markligt
nog kunna bli attraherade av det dndd och féredrar till
och med en “6verdriven natur” framfdr en “verklig na-
tur”.

Det dr som strandskatan och hennes dgg, for att nu
himta ett exempel fran fagellivet. Strandskatan 4r nim-
ligen biologiskt instilld pa att féredra och prioritera de
av de egna dggen som 4r storst. Men om man tillverkar
och smyger in konstgjorda kopior av strandskate-dgg,
men som dr mer dn dubbelt sd stora som de naturliga,
sa kommer fageln att féredra kopiorna. Det finns alltsa
ingen inbyggd spirr hos levande varelser att reagera mot
sadana onaturliga stimuli, eftersom de under “normala
omstindigheter” inte finns. Alltsd — naturen har inte pla-
nerat for att vi skulle kunna bérja konstra med den (inte
helt ovintat, eftersom den i vir mening inte “’planerat”
ndgonting alls). Hur mycket vi d4n arbetar emot henne
maiste hon fortsitta att beléna oss.

Om vi tillfredsstillelser strandskatans forkirlek for
enormt stora och vilformade dgg kommer vi indirekt att
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utrota henne. Vi gor henne néjd fér stunden, men orsa-
kar i lingden hennes underging. Och vi méinniskor vill,
precis som strandskatan, bli néjda for stunden.

Om djuren saknar spirr mot sidan onaturlig stimu-
lans, sd har ju minniskan dtminstone en varningssensor:
tornuftet. Vi kan lockas med vad man skulle kunna kalla
for supernormala stimuli, och vi kan forsoka std emot.
Socker i kombination med fett kan sdgas vara ett sidant
stimulus — som manga dagligen kimpar med. I var histo-
ria har detta nidstan aldrig funnits i nagra farliga mingder
och vi har ddrfér aldrig behovt bygga upp nigot skydd
eller nagon spirr, utan det har tvirtom varit gynnsamt
att ha en nirmast obegrinsad drift efter det. Lite dckel-
kinslor kan vi vil f4 om vi smiller i oss sd manga frityr-
kokta munkar att hela vart matsmiltningssystem riskerar
att haverera, men i princip dr det som med strandskatan:
Ju mer desto bittre!

Vad innebir det hir for ekonomin och tillvixten? Ar
hela konsumtionssamhillet lite som ett supernormalt
stimulus f6r minniskan? Vi fir en liten lyckokick varje
gang vi koper till exempel ett par nya brallor, oavsett
om vi behover dem eller inte, eftersom naturen inte har
en aning om att hela H&M ir fullt av billiga byxor som
sytts av hart pressade laglonearbetare i tredje virlden,
och att manga av oss har rad att képa nidstan hur manga
par vi vill. Bel6ningen betalas ut dven till den som har
femtio par byxor hemma och inte pd minsta sitt riskerar
att frysa till vintern.

Det dr nu omdijligt att dra grinsen mellan det vi verk-
ligen behéver och rena supernormala stimuli, som till-
fredsstiller oss kortsiktigt men i lingden bara har mot-
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satt verkan. De glider delvis i varandra — exakt samma
par byxor kan vara exempel pd bigge: de kan ligga oan-
vindaien garderob efter ett meningslést impulskép eller
under andra omstindigheter gbra att du slipper ga byx-
16s och frysande en hel vinter. F6r handeln handlar det
om efterfrigan och den ir lika blind som evolutionen —
det spelar ingen som helst roll vilka intressen som ligger
bakom efterfrigan — bara den finns! Ergo, gir det att sil-
ja fejkade strandskatedgg sd gér man det, och blir rik pa
kuppen. Enligt den karta vi gar efter dr kunderna ratio-
nella individer som sjilva kan ta ansvar f6r sina inkop.
Ingenting i var praxis tyder dock pa att den kartan
verkligen stimmer. Reklammakarna om nagra vet hur
extremt kénslostyrda, irrationella och kortsiktiga vi ér.
Notera till exempel hur man gor reklam f6r en ny TV-
skdrm med bdttre bild och firgitergivning. Det ér ju
egentligen oméjligt att demonstrera bildkvalitén, om vi
inte ser apparaten i friga. Anda gér man en reklamfilm
ddr man “visatr” hur bra bild det dr i deras nya skdrm.
Vi ser det hela hemma i var TV och tinker, eller kan-
ske snarare “kinner” “Herregud, vilken skarp bild det
var i den dér nya Sonyn! Och vilken firgatergivning! Jag
miste kopa en san!” Vi tror oss med egna 6gon ha sett
deras bildkvalité — nir det enda vi sett dr vir egen gamla
TV! Galet ologiskt, men det siljer, och det ricker!
Tanken pa att det skulle ha med behov att géra dr f6r
linge sedan 6vergiven! Den linga utvecklingen visar hur
perspektivet pa handel férindrats. 1600-talets herravil-
de Gver naturen var naturligtvis en foérsta verklig mil-
stolpe pa vigen bort frin det ekonomiska begrepp som
egentligen betyder ’hushdllning’. Det vrids nu alltmer
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till en tolkning utifrin minniskans allt kortsiktigare in-
tresse. Och i takt med att vi frigdrs fran Gud sa blir alltsa
naturen var istillet, och dirmed en méjlig handelsvara.

Nista steg kommer nir man, huvudsakligen under
1800-talet, borjar manipulera med utbud och efterfragan,
vilket dittills varit sjdlvreglerande; en skomakare har till-
verkat de skor som han haft kunder till, men inte fler.
Det dr egentligen en given f6ljd av industrialismens stor-
skalighet: om man g6r manga skor pa en gang blir de bil-
ligare att framstilla och didrmed I6nsammare. Men bara
om det finns efterfragan. Att den som da blev sittande
med ett stort lager osilda skor forr eller senare skulle
bérja foérséka paverka kunderna att handla — det dr, sa
hir i efterhand, ratt vintat. Forr eller senare skulle man
forsoka borja “tillverka” efterfragan — alltsd sjilva skapa
brinslet till den ekonomiska motorn.

Sa f6ds reklamen lingsamt ur de annonser, som fran
borjan endast var upplysande (alltsd deklarerade vad man
hade i lager). Samtidigt f6ljer under 1800-talets andra
hilft genombrotten for skyltfénstren och varuhusen, vil-
kas roll i vart konsumtionsuniversum lysande beskrivits
av Peter Englund (Om skyltfonstrens historia 1 7 Tystna-
dens historia och andra essier” Atlantis 2003). Man har
borjat skapa egen efterfragan och tillvixt och ndjer sig
inte bara med den som naturen och véra behov ger.

Pionjidren pa omradet, Frank Baum, var fullt med-
veten om att beslutsfattandet hos kunderna idr kinslo-
missigt, att det inte handlade sd mycket om pris, kvalité
och sidant utan om att vicka “en lingtan att dga”. Och
de som allra mest forstar vilka emotionella varelser vi ar,
ir alltsa reklammakarna. Englund skriver: ”Den vikti-
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gaste delen ir givetvis reklamen, som blir allt skickligare
pé att sno vara drébmmar och begir, férstora dem hundra
miljoner ganger och sedan silja dem tillbaka till oss f6r
pengar”. Men vi maste da ocksd minnas, att all reklam vi
utsitts for och ofta avskyr — dr finansierad av oss sjilval
Vi samlar sjilva riset vi ska fi stryk med! Och det hir
ar viktigt! Det finns i grunden ingen konspiration eller
ndgon ond makt att skylla pa. Viir sjilva ansvariga! Vi dr
samtidigt de som stjdl — och de som blir bestulnal

Det kan te sig obegripligt att var och en av oss slinger
ut minga, minga tusentals kronor varje dr pa reklam
som vi inte vill ha, att vi betalar f6r att vi ska hallas miss-
néjda. Men det dr den kinslan som genererar den efter-
fragan vi gjort oss beroende av. Vi maste ha efterfrigan
dven nir inget materiellt saknas oss. En néjd méinniska
ir en farlig minniska, eftersom hon ir en sa ddlig konsu-
ment. Forestill er en virld av fullkomligt néjda minni-
skor. Som inte alls dr intresserade av en ny HD-36-tums-
TV att hinga pd viggen, oavsett vilken effektiv reklam
man dn gor och hur manga miljoner studsande bollar
1 olika firger man sldpper ut pa gatan 1 reklamfilmen:
”Nej, varfor skulle jag vara det? Jag har redan en tjock- TV
med hyfsad bild, och jag dr fullkomligt n6jd med den.
Jag behover ingen ny.”

Tillvixtekonomin bygger egentligen pi ett kalkyleran-
de med att det inte finns, eller far finnas, allt f6r mdnga
n6jda minniskor. Fran borjan var det inga problem nir
de flesta levde i fattigdom och elinde. Men i dag har vi i
vistvirlden det materiellt sett f6r bra — och maéste darfor
skapa virt eget missnéje. Vi maste se bristerna i vara liv,
sa att vi vill f6rindra nagot och ddirmed har ’behov” som
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produktionen kan ticka. Det giller att gora strandskatan
missnéjd med sina egna dgg! Fokuserandet pd bristerna
i tillvaron dr en av hornstenarna i tillvixtekonomin. Bra
reklam 4r sidan som fiar vart nuvarande liv att framsta
som fattigt och otillrdckligt. Den ska uppmuntra dig att
inte finna dig i din halvdana tillvaro utan géra nagonting
at det, kanalisera vreden, gora uppror, rikta den — mot
nya inkop.

Alla de hir paminnelserna och vackra bilderna av ett
“bittre liv” som vi far omkring oss fungerar som effek-
tiva retningar pd vira 6verlevnadsbetingelser. Det dr
som om man hela tiden skulle omge strandskatan med
bilder eller exponeringar av enormt stora 4gg, sa att man
dirmed hetsade henne att vara otillfreds med sina egna
dgg, uppleva dem som otillrickliga och trakiga och hela
tiden lingta efter storre.

Det dr ocksa alla dess omgivande impulser som far oss
att betrakta de liv vi idag lever som nagot slags substitut
eller bara en transportstricka fram emot en obestimd
punkt i tillvaron. De flesta av oss lever faktiskt med en
forestillning om hur allt ska vara ndr “vara riktiga liv
bérjar”. Da ska allting vara snyggt, genomtinkt och mo-
dernt, det ska aldrig vara smuligt och stokigt, allt ska
vara ordnat och det ska aldrig sta en hushallspappers-
rulle som en nédlosning pa toaletten. Detta sjilvbedri-
geri har hela sin drivkraft i bilder och féreteelser som
hela tiden ska pdminna oss om att det finns ett riktigare
liv 4n det vi lever, och att vi ska strdva mot detta.

Allt det hir hindrar oss ocksd fran att se tillvaron
ur ett 6dmjukt och tacksamt perspektiv. Om vi dagli-
gen jimfoérde oss med vara forfider pa 1800-talet eller
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miénniskorna i tredje virlden skulle vi kanske tycka att
vi var bortskimda och kidnna oss lyckliga och privile-
gierade och dirmed 6dmjukt underkasta oss livet och
tillvaron pa ett sitt som dventyrade hela virldsekonomin.
Vi har helt enkelt inte rdd att paAminna oss om detta, for
vi har inte rad att var tacksamma.

Bristfokuseringar dr dirmed en foérutsittning for vil-
tirden. Vi dr absurt nog alltsa beroende av att vara miss-
n6jda £6r att vi ska kunna uppritthalla och forbittra var
héga levnadsstandard. Virldens ekonomi stiar diarmed
infor ett jttelikt dilemma, det som linge varit 16sningen
pd manga problem — ekonomisk utveckling och tillvixt —
ir idag problemet i sig. Ekonomin, som skulle vara hus-
hallandet, har blivit ett monster som ofta tvingar oss att
inte hushalla.

Marknadsekonomins situation paminner faktiskt
mycket om narkomanens. Har man en giang bérjat mani-
pulera med konstgjorda lyckokickar sa blir man snart
beroende av dem eftersom de naturliga dito inte lingre
ricker till. Vara grundliggande behov av mat, klider,
kirlek och medicin ricker inte lingre till for att hélla
ckonomin néjd, ekonomin som idag bestimmer Gver
vara liv pa ungefir samma sitt som knarket gor i narko-
manens liv. Vi dr 1 en beroendecirkel och behéver hela
tiden hogre dos for tillfredstillelse. Och vi dr idag lika
underkastade marknadsekonomin som vi en gang var
under naturen, som ju alltihopa bérjade med att vi ville
frigbra oss ifran. Vi har alltsa kommit hela varvet runt.

Pa ett likartat sitt som vara forfiders liv var priglade
av naturen, och de himtade sina ord och metaforer ur
den, sa dr viidag “ekonomister” i ndstan allt vi gbér —och i
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vart sprak syns vdra virderingar: vi talar om ménniskors
personliga varumirke och om cred (eg. kreditvirdighet)
istillet f6r heder eller fértroende, om att silja sig, jag
koper inte ditt argument, investera i dig sjilv, minskligt
kapital, osv. osv. Och virldens ledare och politiker be-
stimmer inte 6ver ekonomin, utan ekonomin 6ver dem.

Vi dr alltsa alla pa sitt och vis narkomaner pa olika
supernormala stimuli, alltsi de konstgjorda behoven
som marknaden behéver for att inte kollapsa. Och vi
kan, 4n sd linge, hir i Visterlandet fa vad vi behéver f6r
att hélla vért beroende i schack — sa linge vi absurt nog
torbinder oss att aldrig bli n6jda, utan alltid efterfraga
mer, en héjning av dosen.

En missbrukare maste bérja med att erkdnna sitt miss-
bruk infér sig sjilv och andra. Hur ling tid kommer det
att ta for oss att tillstd vart beroende, att vi 4r underkas-
tade tillvixten och marknadskrafterna lika mycket som
exempelvis medeltidsméinniskan var underkastad Gud?
For de flesta av oss dr det nog en svindlande tanke att
allt det man kdmpar 6r i sitt liv — sjilvérverkligande,
frihet, sjilvstindighet och uppfyllda drémmar — egent-
ligen kanske inte dr sa mycket f6r ens egen skull. Utan
minst lika mycket for att det genererar tillvixt. For ju
mer individualister vi blir, desto fler prylar behévs till
den konsumtionskultur dir all var “egenart” ska fa sitt
uttryck! Och ju mer sjilvforverkligade vi blir, desto
simre blir vi pa att kunna leva tillsammans med andra
med allt vad det krdver av kompromisser, och dirmed
ocksa allt ensammare. Sverige, individualismens férlo-
vade land, 4r ocksa virldens ensammaste land, dir snart
hilften av alla hushall dr “’singelhushall” — ddrmed halls

246



STRANDSKATAN AR MISSNOJD MED SINA AGG

efterfragan uppe, inte minst till alla fullutrustade hem
som behdvs for att alla ska fa “vara sig sjilva”.

Om splittring och ensamhet ocksa kan halla tillvixten
uppe, sd ir det ett sitt si gott som nagot i den virld dar
strandskatan viljer de konstgjorda dggen — och ratar sina
egna.
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